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Raport z pilotazowego, uspotecznionego procesu zainicjowanego przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska dotyczacego laséw o wiodacej funkcji
spotecznej wokdét miasta Katowice
Slajd 1 1. Dokument "Raport z pilotazowego, uspotecznionego procesu Poprawic¢ zgodnie z tre$cig uwagi
zainicjowanego przez Ministerstwo Klimatu i
Srodowiska dotyczacego laséw o wiodacej funkcji
spotecznej wokét miasta Katowice" nie jest raportem w $wietle
definicji tego terminu w stowniku jezyka polskiego PWN. Raport to
bowiem "sprawozdanie z jakichs$ prac lub relacja o stanie czego$".
Opracowany przez moderatorki dla dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w Katowicach raport to lakoniczne,
ogolnikowe i wybidrcze w swej tresci "slajdowisko". Nie jest to
natomiast szczeg6towe sprawozdanie z prac lokalnego zespotu ds
laséw o wiodacej funkcji spotecznej wokdt miasta Katowice, ktére
byty prowadzone w okresie od 18.09. do 31.10.2024 r. Zatagczone
do slajdowiska zatgczniki nie s3 w ogole (poza lista obecnoSci -
zatacznik nr 2) cytowane w dokumencie gtéwnym slajdowiska. Nie
s3 wiec one w zaden spos6b powigzane z tym dokumentem.

2. We wnioskach i rekomendacjach Laséw Panstwowych (zob.
Zalacznik nr 7. 1. Lasy Panistwowe - Wnioski i rekomendacje do
procesu 28.10.2024, akapit czwarty) uzyto stowa ,manipulacja”,
ktére zostato anonimowo skierowane do cztonkéw lokalnego
zespotu ds. laséw spotecznych wokét miasta Katowice. Tak uzyte
stowo, bez udowodnienia i anonimowo zaadresowane do cztonkow
zespotu, strona spoteczna uznaje za sformutowanie
niedopuszczalne w oficjalnym stanowisku organu administracji
rzadowej, gdyz nosi ono znamiona pomdwienia lub sugestii. Jest to
sprzeczne z zasadami: dobrej wiary, wspélnej rozmowy,
wzajemnego szacunku, wzajemnego zaufania, wymienionymi w
prezentacji dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Katowicach z dnia 25 wrzes$nia 2024 r. (zob. Zatacznik nr 5. 1. Lasy




spoteczne wokdét Katowic - Prezentacja Lasy Panistwowe
25.09.2024).

Slajd 3

1. Jest: "Wyznaczanie laséw o wiodacej funkcji spotecznej to
pilotazowy proces zainicjowany przez

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, ktdrego celem jest
wzmochnienie ochrony laséw o

wiodacej funkcji spotecznej”, powinno by¢: "Wyznaczanie laséw o
wiodgqcej funkcji spotecznej to pilotazowy proces zainicjowany przez
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, ktérego celem jest wzmocnienie
ochrony laséw WAZNYCH SPOLECZNIE WOKOE MIAST. Proces
stanowi odpowiedZ na potrzebe dialogu ze spoteczeristwem na temat
sposobu prowadzenia gospodarki lesnej. Celem planowanych dziatan
jest zapewnienie trwatej ochrony najcenniejszych ekosysteméw
lesnych, jak i postulowane ,uspotecznienie” zarzqdzania lasami, co
jest m.in. koniecznosciq wdrozenia wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) o zaskarzaniu planow
urzqgdzania lasow (PUL), jak tez odpowiedzenia na zainteresowanie
spoteczenstwa".

2. Nie wymieniono wszystkich dokumentoéw, na podstawie ktérych
prowadzone byt proces wyznaczenie laséw spotecznych wokot
miasta Katowice, w tym:

- pisma MKiS$ z dnia 8.10.1 14.10. 2024 r.

- zarzadzenia nr 39 DGLP z dnia 10.05.2024 .,

- zarzadzenia nr 73 DGLP z dnia 10.06.2024 r.

Podstawe prawna procesu stanowia:

1) polecenie Ministry Klimatu i Srodowiska, Pauliny Hennig-Kloski,
z dnia 26 kwietnia 2024 r., znak pisma:

DLE-WGL.0335.22.2024 3166141.12346851.9922037,

2) polecenie Ministry Klimatu i Srodowiska, Pauliny Hennig-Kloski,
z dnia 13 czerwca 2024 r., znak pisma: DLL-WGL.0335.22.2024
3166141.12472490.10180092

do Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych,

3) pismo Podsekretarza Stanu, Gtéwnego Konserwatora Przyrody,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Mikotaja Dorozaty, z dnia 16
wrze$nia 2024 r, znak pisma: DLL-WGL.0335.22.2024
3166141.13308817.10717561 do Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych,
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4) pismo Podsekretarza Stanu, Gtéwnego Konserwatora Przyrody,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Mikotaja Dorozaly, z dnia 25
wrze$nia 2024 r., znak pisma: DLL-WGL.0335.22.2024
3395055.13351101.10766901 do Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych,

5) Zarzadzenie nr 39 Dyrektora Generalnego Laséw Panistwowych z
dnia 10 maja 2024 r. (Znak sprawy: 0S.0210.8.2024), zmienione
Zarzadzeniem nr 73 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z
dnia 19 czerwca 2024 r. (Znak sprawy: 0S.0210.8.2024), zmienione
Zarzadzeniem nr 109 Dyrektora Generalnego Las6w Panstwowych
z dnia 30 sierpnia 2024 r. (Znak sprawy: 0S.0210.10.2024),
uchylajace wyzej wymienione zarzadzenia,

6) Decyzja nr 65 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Katowicach z dnia 3 wrze$nia 2024 r. w sprawie
lokalnego zespotu do spraw lasow o wiodacej funkcji 1) spotecznej
wokoét miasta Katowice (Zn. spr.: DR.0071.1.2024),

7) pismo tukasza Lataly, Zastepcy Dyrektora, Departament
Leénictwa i howiectwa, Ministerstwo Klimatu i Srodowiska z dnia 9
wrze$nia 2024 r. do Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
(Znak sprawy: DLE-WNO.011.57.2024.BW
3371277.13253243.10678777),

8) pismo Podsekretarza Stanu, Gtéwnego Konserwatora Przyrody,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Mikotaja Dorozaty z dnia 10
wrzes$nia 2024 r. do Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
(Znak sprawy: DLE-WNO0.011.58.2024.MS
3373597.13263229.10681315),

9) pismo Podsekretarza Stanu, Gtdéwnego Konserwatora Przyrody,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Mikotaja Dorozaty z dnia 8
pazdziernika 2024 r. do Cztonkéw Zespotéw ds. laséw o wiodacej
funkcji spotecznej (Znak sprawy: DLL-WGL.0335.22.2024
3402584.13425160.10850393),

10) pismo Podsekretarza Stanu, Gléwnego Konserwatora Przyrody,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, Mikotaja Dorozaty z dnia 14
pazdziernika 2024 r. do Dyrektora 1) Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Katowicach (Znak sprawy: RD
3435066.13511740.10886284),




11) Zarzadzenie nr 109 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 30 sierpnia 2024 r. (Znak sprawy:
0S.0210.10.2024).

3. Jest: zadaniem byto opracowanie szczegdétowych propozycji
granic obszaréw laséw o wiodgcej funkcji spotecznej

wokot miasta Katowice oraz opracowanie propozycji modyfikacji
gospodarki lesnej na tych obszarach, z uwzglednieniem
wytycznych ustalonych w ramach Ogélnopolskiej Narady o Lasach,
powinno by¢: ..."ktérego zadaniem byto opracowanie
szczegdtowych propozycji granic obszaréow lasow o wiodacej
funkcji spotecznej wokoét miasta Katowice oraz opracowanie
propozycji modyfikacji gospodarki lesnej na tych obszarach, z
uwzglednieniem WYBRANYCH REKOMENDAC]I i wytycznych
Ogolnopolskiej Narady o Lasach, USZCZEGOLOWIONYCH W
TRAKCIE PROCESU".

4. Jest: "Piecze nad catoksztaltem procesu, w roli gospodarza
sprawowat Wojewoda Slaski, natomiast merytoryczna strone
procesu organizowata Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w
Katowicach", powinno by¢: "Gospodarzem procesu byt Wojewoda
Slgski, za organizacje merytorycznq odpowiadata Regionalna
Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach, moderacje zapewniaty
moderatorki z Fundacji Thik Thank Miasto, dziatajqce na zlecenie
RDLP w Katowicach, oraz reprezentant MKiS (w terminie w ktérym
moderatorki nie mogty by¢ obecne)”.

5. Dodac¢:

Proces odbywat sie w siedzibie UWSI w trakcie 5 spotkan
realizowanych 18.09.2024, 25.09.2024, 9.10.2024, 16.10.2024,
23.10.2024.

Wykonawczo za proces odpowiadata Regionalna Dyrekcja Laséw
Panstwowych w Katowicach.

6. Facylitatorki: nalezy uzy¢ petnej definicji zamieszczonej w
punkcie B.2 Ramowego regulamin prac lokalnego zespotu do
spraw laséw o wiodgcej funkcji spotecznej wokét aglomeracji:
Katowice - wersja ostateczna z dnia 08.10.2024 r. Definicja okresla
nazwe oraz zakres dziatania moderatorek lub moderatoréw.

Slajd 4

Btedna informacja wizualna, pokazuje tylko fragment z mapy
komplekséw lesnych nadle$nictw potozonych wokét miasta
Katowice, zaweZajac go do etapu 1.
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Polecenie ad 4 ze slajdu wzoru raportu brzmi: “Wstaw: mape
ogo6lng aglomeracji, w podziale na nadle$nictwa, z zaznaczonymi
obszarami leSnymi w zarzadzie LP”.

Wskazac rzeczywisty obszar pilotazu tj. miasta, ktore zostaty
zaproszone do pilotazu.

Slajd 5

1. W pracach zespotu brali udziat: 1. Pan Radomir Dyjak,
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska, 2. Pani Anna Pikus, Dyrekcja
Generalna Laséw Panstwowych, 3. Pan Robert Pabian, Regionalna
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach, 4. Pan Wojciech
Kubica, Nadlesniczy Nadle$nictwa Katowice, 5. Pan Grzegorz
Cekus, Nadlesniczy Nadles$nictwa Siewierz, 6. Pan Zbigniew Rys,
p.o. Nadlesniczy Nadlesnictwa Kobiér, 7. Pani Ewelina Borun,
Nadlesniczy Nadle$nictwa Chrzanéw, 8. Pan dr Leszek Trzaski,
Slaski Ogréd Botaniczny, 9. Pan Michat Adamczyk, Stowarzyszenie
na Rzecz Ochrony Laséw i Zwierzat "Duchy Lasu", 10. Pani Kama
Klimsa, Stowarzyszenie Lesne Sprawy, 11. Pani Wioletta Tomala-
Kania, Stowarzyszenie Zielone Jaworzno, 12. Pan Tomasz Golda,
Stowarzyszenie "Tak dla naszej przysztosci” w Mikotowie;
Centrum AktywnoSci Spotecznej w Mikotowie, 13. Pan Tomasz
Ortowski, Inicjatywa na rzecz laséw Mikotowa, 14. Pan Maciej
Esnekier, O'Rety - Fundacja Promujgca Aktywno$¢, 15. Pan Tomasz
Pacia, Przewodniczacy Zarzadu, Polskie Towarzystwo Le$ne
Oddziat w Katowicach, 16. Pan Mikotaj Siemaszko, Stowarzyszenie
PLUMA VERDE - Zielone Pi6ro, 17. Pan Grzegorz Ociepka, Zastepca
Komendanta Choragwi Slaskiej ZHP, 18. Pani Klaudia Kuras,
Stowarzyszenie Atmosfera, 19. Pani Grazyna Szczurkowska,
Stowarzyszenie "Mieszkancy dla Katowic", 20. Pan Gabriel
Tomczak, Rada Dzielnicy nr 18 Murcki, 21. Pan Kazimierz
Wisniowski, Slaski Zwigzek Pszczelarzy w Katowicach - Koto
Pszczelarzy w Bojszowach, 22. Pan Pawet Hulbdj, Stowarzyszenie
"Koto Wedkarskie Le$nik przy Nadle$nictwie Katowice", 23. Pani
Magdalena Gosciniak, Stowarzyszenie Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot, 24. Pani Sylwia Kulinska, Inicjatywa na rzecz
Laséw Mystowickich, 25. Pan Tomasz Masnica, Rada Miasta
Katowice, 26. Pan Krzysztof Rodzoch, Rada Miasta Ruda Slqska, 27.
Pan Marek Mikuta, Rada Miasta Mystowice, 28. Pani Karolina
Warzeszka, Urzad Miasta Mikotéw, 29. Pani Karolina Strzelczyk,
Rada Miasta Chorzéw, 30. Pani Elwira Szatucka, Urzad Miasta




Ledziny, 31. Pani Matgorzata Pogoda-Mendakiewicz, Rada Miasta
Sosnowiec, 32. Pani Marzena Adamczyk, Urzagd Miejski w
Jaworznie, 33. Pani Marta Czempas-Giel, Urzad Miasta Tychy, 34.
Pani Teresa Macioszek, Starostwo Powiatowe w Mikotowie, 35.
Pani Zofia Pietas, Starostwo Powiatowe w Bieruniu, 36. Pan Robert
Machura, Starostwo Powiatowe w Bedzinie, 37. Pan Krystian
Pacholski, Urzad Miasta Katowice, 38. Pan Eugeniusz Malinowski,
Urzad Miasta Ruda Slaska, 39. Pani Katarzyna Naczyrniska-Budnik,
Urzad Miasta Mystowice, 40. Pani Dorota Chromy, Urzad Miasta
Chorzdw, 41. Pani Katarzyna Mroczka, Urzad Miasta Siemianowice,
42. Pani Anna Kroélczyk-Czajkowska, Urzad Miejski w Sosnowcu,
43. Pani Renata Bula, Slaski Urzad Marszatkowski, 44. Pan Adam
Jurzykowski, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Katowicach, 45. Pan Tomasz Parzentny, Zaktad Rob6t Le$nych i
Ogolnobudowlanych, 46. Pan Grzegorz Strzoda, Tartak Feniks, 47.
Pan prof. dr hab. Wojciech Grodzki, Instytut Badawczy Lesnictwa,
48. Pan Zdzistaw Spendel, Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
w Krakowie, 49. Pan Stanistaw Bulandra, Biuro Senatorskie Piotra
Mastowskiego, 50. Pan Piotr Strach, Poset na Sejm

Rzeczypospolitej Polskiej, 51. Pan dr Jerzy Parusel, Panstwowa
Rada Ochrony Przyrody, 52. Pan dr hab. Mariusz Czop, AGH, 53.
Pani Blanka Romanowska, G6rnoslasko-Zagtebiowska Metropolia
(na wniosek strony spotecznej i samorzadowej, poniewaz podczas
zapraszania przedstawicieli przeoczono fakt, iz Ustawa dnia 9
marca 2017 r. o zwigzku metropolitalnym w wojewddztwie
$laskim powotata GZM). W posiedzeniach zespotu w ogdle nie
uczestniczyt Pan Konrad Zaremba, Fundacja Ochrony Przyrody i
Rozwoju Turystyki ,Pro Naturae”, podle$niczy z Nadle$nictwa
Miedzylesie, ktéry wiec zablokowat miejsce przedstawicielom
innych organizacji spotecznych, faktycznie dziatajacych na rzecz
laséw spotecznych.

2. Niejednokrotnie strona spoteczna zgtaszata brak w sktadzie
zespotu lokalnego przedstawicieli miast i gmin wtasciwych
terytorialnie obszaréw lesnych zarzadzanych przez Nadle$nictwa
Kobidr i Siewierz. Na Sali nie byto m.in. przedstawiciela miasta i
gminy Siewierz, a takze innych miast ujetych w Ramowym
regulaminie, tj. Gliwic, Zabrza, Bytomia, Piekar Slqskich,
Tarnowskich Gér i Kobioéra. Zgtaszano réwniez nadreprezentacje




niektérych samorzadéw (po 2 osoby reprezentowaty np. Mystowice
i Tychy. Ten fakt zaktdcit prawidtowy przebieg procesu.

Slajd 7

Kluczowe kwestie 2

1. Jest ,Zakres opracowania w kontekscie specyfiki przestrzennej
konurbacji $laskiej. Punktem wyjscia prac zespotu byt obszar
Nadlesnictwa Katowice, ktory nastepnie zostat rozszerzony o lasy
w zarzadzie LP znajdujace sie na terenie gmin/powiatéw: Bedzin,
Dabrowa Gornicza, Sosnowiec, Jaworzno, Mikotéw, Tychy, Bierun,
stanowigcych fragmenty Nadle$nictw: Kobior, Chrzanéw i
Siewierz”, powinno by¢: ,Zakres opracowania w kontekscie specyfiki
przestrzennej konurbacji i uwarunkowan urbanistycznych
(powiqgzania organizacyjne i funkcjonalne jednostek
administracyjnych). Punkt wyjscia zostat w toku prac zmieniony.
Przyjeto i zapisano w regulaminie pracy zespotu iz: 1a. Dziatania
realizowane przez zesp6t nalezy traktowac jako pierwszy z etapow
wyznaczenia lasow o wiodqcej funkcji spotecznej wokét catej
Konurbacji Gornoslgskiej, na obszarze nadlesnictw: Brynek,
Chrzandw, Herby, Katowice, Kobiér, Koszecin, Lubliniec, Olkusz,
Rudziniec, Rybnik, Siewierz, Swierklaniec, Zawadzkie, Rudy
Raciborskie. 1b. Pierwszy etap obejmuje wyznaczenie laséw
spotecznych wokét Katowic, tj. w nadlesnictwach, ktérych granice
przebiegajq lub stykajq sie z granicami miasta na prawach powiatu
Katowice, czyli: Katowice, Siewierz, Kobiér, Chrzanéw. Na terenie
tych nadlesnictw nalezy bra¢ pod uwage wszystkie lasy wpisujqce sie
w kryteria wyznaczania laséw spotecznych wypracowane przez
ONol, ktore petniq szczegdlne funkcje spoteczne dla mieszkaricow 19
graniczqcych z sobq miast wojewddztwa Slgskiego: Gliwice, Zabrze,
Katowice, Bytom, Swietochtowice, Siemianowice Slgskie, Sosnowiec,
Dgbrowa Gdrnicza, Jaworzno, CzeladZ, Mystowice, Bedzin, Tychy,
Ruda §Iqska, Piekary S'Iqskie, Chorzéw, Mikotéw, Tarnowskie Gory,
Knuréw”.

2. Nie jest prawda, ze punktem wyjscia prac zespotu byt obszar
Nadleénictwa Katowice. Pisma MKi$ z dnia 8 i 14 pazdziernika oraz
zarzadzenia nr 39, 73 i 109 DGLP jednoznacznie wyznaczyty
granice nadle$nictw, ktore byty przedmiotem prac zespotu; na
terenie tych nadlesnictw nalezy bra¢ pod uwage wszystkie lasy
wpisujgce sie w kryteria wyznaczania laséw
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spotecznych wypracowane przez ONolL, ktdre petniq szczegdlne
funkcje spoteczne.

3. Nie jest prawdg, ze jednym z gtéwnych postulatéw organizacji
spotecznych byto dalsze rozszerzenie terenu opracowania, gdyz
zasieg obszaru zostat jednoznacznie okreslony w Ramowym
regulaminie: punkt A.1.

Kluczowe kwestie 3

Kluczowg kwestig nie byt wstep do dyskusji o zmianach w
sposobie prowadzenia gospodarki lesnej w wyznaczonych lasach
spotecznych. Zadaniem prac zespotu, zgodnie z pismem MKiS z
dnia 13.06.2024 r. (polecenie 4) byto opracowanie w ramach
lokalnych zespotéw ds. laséw spotecznych

propozycji prowadzenia zmodyfikowanej gospodarki lesnej na
tych obszarach, ktére beda uwzgledniaé¢ wytyczne ustalone w
ramach Ogoélnopolskiej Narady o Lasach.

Slajd 8

1. Nie jest prawda, Ze przy wyznaczaniu obszardéw laséw o
wiodacej funkcji spotecznej wokdt miasta Katowice kierowano sie
nastepujacymi kryteriami, okres§lonymi w wybranych
rekomendacjach i wytycznych z Ogélnopolskiej Narady o Lasach,
przekazanych przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska.
Kryteriami ONoL kierowano sie jedynie przy wyznaczaniu obszaru
laséw spotecznych Nadle$nictwa Katowice. Przy wyznaczaniu
laséw spotecznych Nadle$nictw Kobiér, Chrzanéw i Siewierz
strona Las6w Panistwowych nie kierowata sie kryteriami ONoL, a
zatem nie wykonata polecenia Ministra Macieja Dorozaty z 14
pazdziernika 2024 r.

Przy wyznaczaniu obszaréw laséw o wiodacej funkcji spoteczne;j
wokoét miasta Katowice kierowano sie kryteriami, okreslonymi w
wybranych rekomendacjach i wytycznych z Ogélnopolskiej Narady
o Lasach, przekazanych przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska i
uszczego6towionymi w trakcie prac zespotu - uznaniowo, jesli
chodzi o propozycje sktadane przez PGLLP oraz systemowo jesli
chodzi o propozycje strony spotecznej (znajduje to
odzwierciedlenie w prezentacjach obu stron, gdzie kryteria S1-S7
identyfikowane sg przez strone le§ng w sposéb odmienny od
strony spotecznej - strona le$na opiera sie na wybranych przez
siebie kryteriach stosowanych wybioérczo - tj. Nadle$nictwo
Siewierz: 52, S4 (w wybranych uznaniowo lokalizacjach),
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Nadle$nictwo Chrzandéw: S1, S2, S4, S6 (w wybranych uznaniowo
lokalizacjach), Nadlesnictwo Kobiér: S1, S2, S4 (w wybranych
uznaniowo lokalizacjach), Nadle$nictwo Katowice: S1, S2, S3, S4,
S6). Strona spoteczna zaprezentowata kryteria S1 (niepeine,
szczegotowe okreslenie lasow kluczowych dla tozsamo$ci lokalnej
badan i rozmoéw z mieszkancami w terenie ze wzgledu na
historyczne zasztosci i wiedze ukryta, dotyczaca dziedzictwa
kulturowego znajdujacego sie przed Il WS w granicach Niemiec - tj.
leSne cmentarze symboliczne upamietniajgce mieszkancow, ktorzy
zgineli na frontach IWS, zniszczone w ramach odniemczania
terendw przez PRL, ale nadal pamietanych i odwiedzanych przez
mieszkancow-ludno$¢ autochtoniczng), S2, S3, S4, S61S7.

2. Powinno sie zacytowa¢ doktadnie dokument: ,Wzmocnienie
ochrony laséw waznych spotecznie wok6t miast w oparciu o
wybrane rekomendacje i wytyczne Ogdlnopolskiej Narady o
Lasach”, jako Zrddto kryteridow.

3. Strona spoteczna Kierowata sie rowniez dokumentem
,Propozycja nazw kryteriéw wyznaczania laséw o specjalnym
znaczeniu spotecznym, ich definicji oraz sposobéw identyfikacji
tych laséw i Zrédet danych umozliwiajgcych ich identyfikacje”,
opracowanym przez dr Jerzego Parusela, cztonka Grupy roboczej
do redakcji ostatecznej Wytycznych i rekomendacji Ogélnopolskiej
Narady o Lasach, powotanej przez Departament Le$nictwa i
Lowiectwa Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

Slajd 9

1. Jest: ,,Opracowanie propozycji modyfikacji gospodarki lesnej na
tych obszarach uwzgledniato 3 kategorie: wytgczenia, ograniczenia
i modyfikacje, zdefiniowane w wytycznych z

Ogolnopolskiej Narady o Lesie”, powinno by¢: ,Opracowanie
propozycji zasad prowadzenia zmodyfikowanej gospodarki lesnej
na tych obszarach uwzgledniato 3 dziatania: wytaczenia,
ograniczenia i modyfikacje, zdefiniowane w dokumencie:
~Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie woké6t miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogélnopolskiej
Narady o Lasach”, przekazanym Dyrektorowi Generalnemu Laséw
Panstwowych przez MKiS pismem z dnia 10.09.2024 r., znak
pisma: DLE-WNO0.011.58.2024.MS 373597.13263229.10681315.
2. Jest: ,,Wynikiem prac zespotu bedzie opracowanie

Poprawic¢ zgodnie z tre$cig uwagi




szczegotowych propozycji granic obszaréw laséw o wiodacej
funkcji spotecznej oraz opracowanie propozycji modyfikacji
gospodarki le$nej na tych obszarach, ktére beda uwzgledniac
wytyczne ustalone w ramach Ogélnopolskiej Narady o Lasach
(ONoL), zatwierdzone i przekazane przez Ministerstwo Klimatu i
Srodowiska”, powinno by¢: , Wynikiem prac zespotu bedzie
opracowanie szczegdétowych propozycji granic obszaréw laséw o
wiodgqcej funkcji spotecznej oraz opracowanie propozycji zasad
prowadzenia zmodyfikowanej gospodarki lesnej na tych obszarach,
ktore bedq uwzgledniac wytyczne ustalone w ramach Ogdlnopolskiej
Narady o Lasach

(ONol), zatwierdzone i przekazane przez Ministerstwo Klimatu i
Srodowiska”.

2. W zrédtach brak: Polecenie MKi$ z dnia 26.04.2024 r., znak
pisma: DLL-WGL.0335.22.2024 3166141.12346851.9922037.
Polecenie MKiS z dnia 13.06.2024 r., znak pisma:DLL-
WGL.0335.22.2024 3166141.12472490.10180092.

Slajd 10

1. Zamieni¢ ,zmian” na dziatan.
2. Nie zamieszczono wyjatkéw, istotnych dla prowadzenia
gospodarki le$nej i wzmocnienia funkcji spotecznych lasow.

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi

Slajd 11

Nadle$nictwo Katowice

1. Dla tego nadle$nictwa przedstawiono 5 propozycji wyznaczenia
laséw spotecznych (2354,63 ha, 2406,01 ha, 6771,94, 6817, 35,
14533,19 ha), w tym wlaczenia go w catosci do laséw spotecznych,
wiec ktérej propozycji dotyczy ten opis?

2. Dlaczego nie odestano do zatacznika nr 3, nr 4 i nr 5?
Nadle$nictwo Kobidr

1. Dla tego nadle$nictwa przedstawiono 2 propozycje, wiec ktorej
propozycji dotyczy ten opis?

2. Nie przedstawiono stanowiska nadle$niczego Nadle$nictwa
Kobiér w sprawie propozycji wyznaczenia laséw spotecznych
zgloszonych przez samorzady.

3. Dlaczego nie odestano do zatgcznika nr 3, nr 4inr 5?

Wyjasni¢ i poprawié zgodnie z
tre$cig uwagi

Slajd 12

Nadles$nictwo Chrzandéw

1. Na obszarze wskazanego przez Nadle$nictwo Chrzanéw jednego
z 4 kompleksow lesnych nie znajdowat sie “niemiecki obéz pracy”,
ale Neu Dachs, filia KL Auschwitz - nazistowskiego obozu zagtady,

a nastepnie po 1945 r. - Centralny Ob6z Pracy.

Wyjasni¢ i poprawi¢ zgodnie z
tre$cig uwagi




2. Nie przedstawiono stanowiska nadle$niczego Nadle$nictwa
Chrzan6éw w sprawie propozycji wyznaczenia laséw spotecznych
zgloszonych przez samorzady.

3. Dlaczego nie odestano do zalacznika nr 3, nr 4 i nr 57
Nadle$nictwo Siewierz

1.Dla tego nadle$nictwa przedstawiono 2 propozycje, wiec ktorej
dotyczy opis?

2. Dlaczego nie odestano do zatacznika nr 3, nr 4 i nr 57

Slajd 13

1. Przedstawiciele organizacji spotecznych - ktorzy?

2. Jest: ,Przedstawiciele organizacji spotecznych proponujac tereny
do objecia statusem las6w o wiodacej funkcji spoteczne;j
wskazywali na fakt, Ze stanowisko strony spotecznej opiera sie na
koncepcji leSnego pasa ochronnego GOP z 1969 r. oraz zielonych
pierscieni woko6t miast z 2011 r. Podkreslili, ze lasy

spoteczne w lesSnym pasie ochronnym GOP to lasy 14 Nadle$nictw i
ze w ramach I etapu omawiane powinny by¢ NadleSnictwa
Katowice, Siewierz, Chrzanéw i Kobiér”, powinno by¢:
»Przedstawiciele organizacji spotecznych proponujqc tereny do
objecia statusem laséw o wiodqcej funkcji spotecznej wskazywali na
fakt, ze stanowisko strony spotecznej opiera sie na koncepcji lesnego
pasa ochronnego GOP z 1969 r. oraz zielonych pierscieni wokét miast
z 2011 r. Podkreslili, ze lasy spoteczne w lesnym pasie ochronnym
GOP to lasy 14 Nadlesnictw i ze w ramach I etapu omawiane SA
Nadlesnictwa Katowice, Siewierz, Chrzandw i Kobidr. Na niniejsze
rozumienie horyzontu procesu przystaty pozostate strony zespotu, co
znalazto odzwierciedlenie w regulaminie prac zespotu (punkt 1a i
1b), cyt: 1a. Dziatania realizowane przez zespot nalezy traktowaé
jako pierwszy z etapéw wyznaczenia laséw o wiodqcej funkcji
spotecznej wokét catej Konurbacji Gérnoslgskiej, na obszarze
nadlesnictw: Brynek, Chrzanéw, Herby, Katowice, Kobidr, Koszecin,
Lubliniec, Olkusz, Rudziniec, Rybnik, Siewierz, Swierklaniec,
Zawadzkie, Rudy Raciborskie.1b. Pierwszy etap obejmuje
wyznaczenie laséw spotecznych wokdét Katowic, tj. w nadlesnictwach,
ktorych granice przebiegajq lub stykajq sie z granicami miasta na
prawach powiatu Katowice, czyli: Katowice, Siewierz, Kobior,
Chrzandéw. Na terenie tych nadlesnictw nalezy bra¢ pod uwage
wszystkie lasy wpisujqgce sie w kryteria wyznaczania laséw
spotecznych wypracowane przez ONoL, ktdre petniq szczegdélne

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi




funkcje spoteczne dla mieszkaricéw 19 graniczqcych z sobq miast
wojewddztwa slgskiego: Gliwice, Zabrze, Katowice, Bytom,
Swi(;tochiowice, Siemianowice §Iqskie, Sosnowiec, Dgbrowa
Gornicza, Jaworzno, Czeladz, Mystowice, Bedzin, Tychy, Ruda §Iqska,
Piekary 5Iqskie, Chorzéw, Mikotéw, Tarnowskie Gory, Knuréw”.

3. Jest: ,Podsumowali, Ze zestawienie map z ONoL-u pokazuje, ze
zasieg lasow spotecznych obejmuje catg powierzchnie Nadle$nictw
Katowice, Siewierz, Kobiér i Chrzanéw i przedstawili postulat, zeby
za lasy o wiodacej funkcji spotecznej uznac caty obszar ww.
nadle$nictw”, powinno by¢: ,Podsumowali, Ze zastosowanie
kryteriéw wyznaczania laséw spotecznych, pokazuje, Ze zasieg lasow
spotecznych obejmuje catq powierzchnie Nadlesnictw Katowice,
Siewierz, Kobidr i Chrzandw i przedstawili postulat, zeby za lasy o
wiodgqcej funkcji spotecznej uznaé caty obszar ww. nadlesnictw”.

4. Jest: ,Podkreslali, ze ustugi ekosystemowe oraz funkcje
przyrodnicze, rekreacyjne i kulturowe lasu powinny

by¢ nadrzedne wobec funkcji produkcyjnej oraz wskazali, ktdore
praktyki gospodarki le$nej sag negatywnie postrzegane przez
spoteczenstwo: nadmierna eksploatacja laséw podmiejskich i
gorskich, wykorzystanie ciezkiego sprzetu, stosowanie cie¢: rebni
gniazdowych i zupelnych, rebni wielkopowierzchniowych przy
szlakach turystycznych lub w okresie legowym ptakéw, dewastacja
krajobrazu leSnego”, powinno by¢: , Podkreslali, ze ustugi
ekosystemowe oraz funkcje przyrodnicze, rekreacyjne i kulturowe
lasu powinny by¢ nadrzedne wobec funkcji produkcyjnej oraz
wskazali wyliczenia zw. z pozyskiwaniem drewna z 4 podlegajqcych
analizie nadlesnictw, tj. N. Katowice 743 459 m3 (etat ogdlny), N.
Kobidr 1 012 002 m3 (etat ogélny), N. Siewierz 910 293 m3 (etat
0gélny), N. Chrzanéw 1 008 478 m3 (etat ogélny), co znaczy, ze
zgodnie z aktualnymi PULami jedynie z 4 $lgskich nadlesnictw (na
429 nadlesnictw w PL) wyjedzie tyle drewna, Ze mozZnaby z niego
utworzy¢ konwdj TIRGw stojqcych za sobgq, ktdry rozpoczynatby sie
w Katowicach, a skoriczyt w hiszpariskiej Kordobie - tj. o dtugosci 2
322 km, tworzony przez 122 207 samochodow TIR. Z krytykq strony
spotecznej spotkaly sie rebnie gniazdowe i zupetne, prowadzenie
prac agro za pomocq ciezkiego sprzetu, prace wykonywane w
sezonie legowym ptakdéw, eksploatacja gospodarcza lasu przy
Sciezkach rekreacyjnych i szlakach turystycznych, dewastacja




krajobrazu lesnego, udokumentowana zdjeciami terenowymi z N.
Katowice, Kobior, Chrzandw, Siewierz i Brynek”.
5. Dlaczego nie odestano do zalacznika nr 3, nr 4 i nr 57

Slajd 14

1. Nie wymieniono stanowiska strony spotecznej

lokalnego zespotu do spraw laséw o wiodacej funkcji spotecznej
wokot miasta Katowice w sprawie tak zwanej propozycji Lasow
Panstwowych obszaréw laséw o wiodacej funkcji spotecznej wokét
miasta Katowice z dnia 2.10.2024 r.

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi

Slajd 15

1. Akapit 3 z lewe;j:

¥ oczekiwanie, ze do gospodarki lesnej zostang

wprowadzone zmiany prowadzace do nadania

lasom bardziej naturalnego ksztattu, niekoniecznie jednak
polegajace na propozycjach zawartych w ONoL”.

Whnosimy o usuniecie w/w stwierdzenia, badz podanie jego Zrédta
wraz z ukonkretnieniem semantycznym - co znaczy sformutowanie
" niekoniecznie jednak polegajace na propozycjach zawartych w
ONoL".

2. Akapit 2 z prawej strony:

¥ szczegbdtowe propozycje rozszerzenia terenu laséw o wiodacej
funkcji spotecznej m.in. w Nadle$nictwach Kobiér, Katowice, Rudy
Raciborskie”.

Szczegbtowe propozycje rozszerzenia terenu laséw o wiodacej
funkcji spotecznej uzgodnione w toku prac zespotu i wpisane do
regulaminu jako pkt. 1a oraz 1b (1a. Dziatania realizowane przez
zespot nalezy traktowac jako pierwszy z etapéw wyznaczenia
lasow o wiodacej funkcji spotecznej wokot catej Konurbacji
Gornoslaskiej, na obszarze nadle$nictw: Brynek, Chrzanéw, Herby,
Katowice, Kobior, Koszecin, Lubliniec, Olkusz, Rudziniec, Rybnik,
Siewierz, Swierklaniec, Zawadzkie, Rudy Raciborskie.1b. Pierwszy
etap obejmuje wyznaczenie laséw spotecznych wokét Katowic, tj.
w nadle$nictwach, ktérych granice przebiegaja lub stykajg sie z
granicami miasta na prawach powiatu Katowice, czyli: Katowice,
Siewierz, Kobior, Chrzanéw. Na terenie tych nadle$nictw nalezy
bra¢ pod uwage wszystkie lasy wpisujace sie w kryteria
wyznaczania laséw spotecznych wypracowane przez ONoL, ktére
pelnia szczegélne funkcje spoteczne dla mieszkancéw 19
graniczacych z soba miast wojewddztwa Slaskiego: Gliwice, Zabrze,
Katowice, Bytom, Swietoch{owice, Siemianowice Slqskie,

Poprawi¢ zgodnie z tres$cig uwagi




Sosnowiec, Dgbrowa Gdérnicza, Jaworzno, Czeladz, Mystowice,
Bedzin, Tychy, Ruda Slaska, Piekary Slgskie, Chorzéw, Mikotow,
Tarnowskie Gory, Knurow.)

Slajd 16

1. Akapit 3 z lewej:

»*protest wobec uzywania terminu ,,odbudowa”, gdyz obecny stan
laséw nie jest katastrofalny, a prowadzona

przebudowa nie oznacza ich ,,odbudowy” z ruiny.

Propozycja uzywania terminu "obudowa" w zwigzku z Nature
Restoration Law oraz wytycznymi, ktére bedg obowigzywac¢ Polske
na podst. art 12 NRL dot. odbudowy zasobdw lesnych.

2. Akapit 2 z prawej:

¥ konieczno$¢ rozwoju infrastruktury turystycznej - rozbudowe
drég le$nych oraz miejsc postoju pojazdow.

Wnosimy o usuniecie w/w stwierdzenia, badZ podanie zZrodta
informacji.

Usung¢ ten akapit, albo
skomentowac go z uwzglednieniem
tresci uwagi

Slajd 17

1.Akapit 3 z lewej:

»*kolizje funkcji spotecznych laséw z przyrodniczymi”.

Nie ma kolizji funkcji spotecznych laséw z przyrodniczymi, gdyz
obowiazuje prymat funkcji przyrodniczej nad funkcja spoteczna.
Wypowiedz przedstawiciela RDOS dotyczaca priorytetowego
traktowania funkcji przyrodniczej rezerwatéw i ustanowionych
prawem form ochrony nad funkcjg spoteczng, podrzedng wobec
funkcji przyrodniczej; to nie kolizja a hierarchia wazno$ci, z ktéra
nikt z cztonkéw zespotu nie polemizowat (vide: protokoty
spotkan).

2. Akapit 5 z lewej:

JFpotrzebe ograniczenia wytaczen do form ochrony przyrody
objetych prawem”.

Powinno by¢: ,potrzebe uwzglednienia wytaczen w formach
ochrony przyrody objetych prawem”. Informacja przeinaczona, nie
znajduje odzwierciedlenia w protokotach i prezentacjach stron.
3. Akapit 2 z prawe;j:

»Fpotrzebe kontynuowania przebudowy drzewostanow,
przywrocenia r6wnowagi gatunkowej drzew, zwiekszenia
bioréznorodnosci oraz odpornosci na zmiany klimatu”.

Brakuje kontekstu tej wypowiedzi, wnosimy o jegouzupelnienie.

Usung¢ ten akapit, albo
skomentowac go z uwzglednieniem
tre$ci uwagi




Slajd 18

1. Wéréd przedstawicieli samorzaddw ani stowem nie
wspomniano o samorzadzie wojewddztwa $laskiego (dotyczy
slajdow 18-22).

W Zadnym miejscu raportu nie wymieniono stanowiska
zajmowanego przez Marszatka Wojewédztwa Slaskiego: czyzby
Lasy Panstwowe nie znaty kompetencji samorzadu wojewdédztwa,
dotyczace m.in. okre$lania strategii rozwoju wojewddztwa ze
szczegblnym uwzglednieniem zachowania wartosci srodowiska
kulturowego i przyrodniczego przy uwzglednieniu potrzeb
przysztych pokolen (art. 11 Ustawy z dnia 5 czerwca 1998 . o
samorzadzie wojewodztwa)? [zob. stanowiska ustne
Przedstawicielki Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Slaskiego z 16 i 23 pazdziernika 2024 r. oraz pismo z dnia 24
pazdziernika 2024 r. (znak sprawy OE-PS-OP.152.1.2024, Znak
pisma OE-PS-OP.KW-00027/24].

Dla strony spotecznej oburzajgcym jest fakt, iz na posiedzeniu
zespotu w dniu 23 pazdziernika 2024 r. moderatorka probowata
podwazy¢ reprezentatywnos¢ statusu Przedstawicielki Urzedu
Marszatkowskiego, Pani Renaty Buli, imputujac, ze wygtoszone
przez Panig Renate Bule stanowisko jest Jej stanowiskiem
prywatnym. Oczekujemy, iZ wobec tak gteboko nieprofesjonalnego
zachowania moderatorki zostang wyciaggniete adekwatne
konsekwencje.

2. Jest: ,Ponadto strona samorzadowa zauwazyta, ze lasy
przedstawione na mapach obejmuja jedynie

obszary o znaczeniu kulturowym i

tozsamos$ciowym. Tymczasem wszystkie lasy

wokot aglomeracji katowickiej petnig istotne funkcje
ekosystemowe, takie jak oczyszczanie powietrza,

ochrona przed powodziami i zaopatrzenie ludnosci

w wode, co jest szczegblnie wazne ze wzgledu na

wysokie zageszczenie ludnosci i poziom

zanieczyszczen w regionie”.

Na jakich mapach przedstawiono jedynie obszary o znaczeniu
kulturowym i tozsamo$ciowym? Wnosimy o doprecyzowanie, o
ktére mapy chodzi lub usuniecie tej uwagi.

Uzupetni¢ zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 20

1. Jest: ,Pojawit sie takze postulat rozszerzenia

Usunac ten akapit, zgodnie z trescia
uwagi




dyskutowanego terenu na obszar 13 Nadle$nictw”, powinno by¢:
,Przyjeto takze postulat rozszerzenia dyskutowanego terenu na
obszar 14 Nadle$nictw - znalazto to odbicie w regulaminie zespotu
punkt 1a, cyt: "1a. Dziatania realizowane przez zespot nalezy
traktowac jako pierwszy z etapéw wyznaczenia laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokét catej Konurbacji Gérnos$laskiej, na
obszarze nadle$nictw: Brynek, Chrzanéw, Herby, Katowice, Kobior,
Koszecin, Lubliniec, Olkusz, Rudziniec, Rybnik, Siewierz,
Swierklaniec, Zawadzkie, Rudy Raciborskie."

Informacja przeinaczona, zaprezentowana jako postulat, a nie fakt
przyjety w toku uzgodnien, do tego z btedng liczbg nadlesnictw.

Slajd 21

1. Jest: ,Z kolei inne samorzady (Burmistrz Miasta Bierunia,

Woéjt Gminy Pawtowice) wskazaty konkretne fragmenty laséw,
ktére winny by¢ uznane za lasy o wiodacej funkcji spoteczne;j...”,
powinno by¢: ,Z kolei inne samorzqdy niebiorqce udziatu w pracach
zespotu (Burmistrz Miasta Bierunia, Wojt Gminy Pawtowice) w
sposob pisemny wskazaty konkretne fragmenty laséw, ktére winny
by¢ uznane za lasy o wiodgcej funkcji spotecznej...”

2. Jest: ,Wéjt Gminy Kobior podkreslil, Zze uwaza za konieczne
znalezienie rozwigzania, ktére pozwoli zachowa¢ réwnowage
miedzy racjonalng gospodarka lesng, a potrzebami spotecznymi.
Krotki czas trwania procesu nie pozwolilt wtadzom gminy na
sformutowanie szczeg6towego stanowiska w tej sprawie.”,
powinno by¢: , Wéjt Gminy Kobidr, niebiorqcy udziatu w pracy
zespotu, w sposéb pisemny podkreslit, Ze uwaza za konieczne
znalezienie rozwiqzania, ktore pozwoli zachowac réwnowage
miedzy racjonalnq gospodarkq lesng, a potrzebami spotecznymi.
Krétki czas trwania procesu nie pozwolit wtadzom gminy na
sformutowanie szczegétowego stanowiska w tej sprawie”.

3.Jest: ,Z kolei Gmina Orzesze wyrazita gotowos$¢

do wspétpracy z LP w celu opracowania konkretnych rozwiagzan
zapewniajacych funkcje spoteczne, zmniejszenia pozyskiwania
drewna oraz rozwoju infrastruktury rekreacyjnej”, powinno by¢: ,Z
kolei Gmina Orzesze niebiorgca udziatu w pracach zespotu, w sposob
pisemny wyrazita gotowos¢ do wspétpracy z LP w celu opracowania
konkretnych rozwiqzan zapewniajqcych funkcje spoteczne,
zmniejszenia pozyskiwania drewna oraz rozwoju infrastruktury
rekreacyjnej.”




4. Jest: ,Czes$¢ samorzaddw (Prezydent Miasta Sosnowca,

Urzad Miejski w Jaworznie, Burmistrz Miasta Pszczyna, Woéjt
Gminy Suszec, Wéjt Gminy MiedZna) nie rekomendowata
obejmowania laséw w ich granicach statusem laséw o wiodacej
funkcji spotecznej...”, powinno by¢: ,Czes¢ samorzqdoéw biorqcych
udziat w pracach zespotu, w tym: Prezydent Miasta Sosnowca, Urzqd
Miejski w Jaworznie, oraz czes¢ samorzqddw nie uczestniczqcych w
pracach zespotu oraz nieznajqca wszystkich ustalen podjetych w
jego trakcie, w tym: Burmistrz Miasta Pszczyna, Wajt Gminy Suszec,
Wéjt Gminy MiedZna wyrazajgca swoje zdanie w sposob pisemny, nie
rekomendowata obejmowania lasow w ich granicach statusem lasow
o wiodqcej funkcji spotecznej...”

Slajd 22

Jest: ,Ponadto przedstawiciele Jaworzna (Urzad Miejski w
Jaworznie i Przewodniczacy Rady Miejskiej Jaworzna) przestali
dwa catkowicie rozbiezne stanowiska odno$nie wyznaczenia
obszardw laséw o wiodgcej funkcji spotecznej. Przyjeto za wiazace
stanowisko Prezydenta Miasta Jaworzno zgodnie z jego
ustawowymi kompetencjami”.

Strona spoteczna przyjmuje do wiadomosci, ze zgodnie z art. 31
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t,. Dz. U. z
2024 r., poz. 1465) Prezydent miasta reprezentuje je na zewnatrz,
jednakze jako organ wykonawczy samorzadu gminnego, jest
zobowigzany do przestrzegania uchwat, stanowionych przez Rade
Gminy. Wyrazajac negatywna opinie na temat wyznaczenia laséw
spotecznych w mieS$cie Jaworzno, naruszyt tym samym ustalenia
dwoch uchwat:

- Uchwaty Nr XIV/197/2019 Rady Miejskiej w Jaworznie z dnia 28
listopada 2019 r. w sprawie przyjecia "Planu adaptacji miasta
Jaworzna do zmian klimatu do roku 2030",

- Uchwaty Nr XXXVIII/509/2021 Rady Miejskiej w Jaworznie z dnia
21 grudnia 2021 r. w sprawie przyjecia Programu ochrony
$rodowiska dla Jaworzna - miasta na prawach powiatu na lata 2022
- 2025 z uwzglednieniem perspektyw na lata 2026 - 2029.

Obie uchwaty wskazuja na kluczowa role ochrony zasobéow
wodnych w mieScie Jaworzno. Propozycja wiaczenia do lasow
spotecznych laséw ochronnych o kategorii wodochronne
(spetmiajace kryterium S7 dla wyznaczania laséw spotecznych) oraz
okre$lenia zasad prowadzenia w nich zmodyfikowanej gospodarki



https://bip.jaworzno.pl/e,pobierz,get.html?id=80138

le$nej, wychodzita naprzeciw ustaleniom obu powyzszych uchwat.
W Nadle$nictwie Chrzanéw wyznaczono ponad 3562 ha laséw
wodochronnych, lecz zarzgdzenia i decyzje ministrow nie zawierajg
zadnych szczeg6towych zasad prowadzenia w tych lasach
gospodarki lesnej, ktére zapewniataby ciagle peinienie przez te lasy
swojej funkcji ochronnej. Poprzez witaczenie laséw potozonych w
granicach miasta Jaworzno do laséw o wiodacej funkcji spotecznej
mozna byloby w sposoéb realny wprowadzi¢ takie zasady
prowadzenia gospodarki lesnej, ktorej efekty wspomagatyby Plan
adaptacji do zmian klimatu i Program ochrony S$rodowiska w
mieScie Jaworzno. Ponadto, do zadan wtasnych gminy nalezy
zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspoélnoty (art. 7 ust. 1 wyzej
wymienionej ustawy), w szczeg6lnosci ochrony Srodowiska i
przyrody oraz gospodarki wodnej, zaopatrzenia w wode, ochrony
zdrowia. Stanowisko Prezydenta Miasta Jaworzno jest nie tylko
sprzeczne z uchwatami Rady Miasta Jaworzna, ale takze naruszaja
zaspokajanie zbiorowych potrzeb mieszkancéw Jaworzna w
zakresie ochrony $rodowiska i przyrody oraz gospodarki wodnej i
ochrony zdrowia.

Slajd 25

Jest: ,BULIGL Oddziat w Krakowie zwrécito uwage, ze
przygotowanie konkretnych propozycji dotyczacych zmian
wskazan gospodarczych zapisanych w planach

urzadzenia lasu dla nadle$nictw zaliczonych do laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokét Miasta Katowice, powinno by¢
poprzedzone gruntowng analizg tych

plan6éw”, powinno by¢: ,BULIGL Oddziat w Krakowie zwrdcito
uwage, ze przygotowanie konkretnych propozycji dotyczqcych zmian
wskazan gospodarczych zapisanych w planach

urzqdzenia lasu dla nadlesnictw zaliczonych do laséw o wiodqcej
funkcji spotecznej wokét Miasta Katowice, powinno by¢ poprzedzone
gruntowngq analizq tych planéw i odbywa¢ sie na gruncie”.

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 26

Jest: ..."wszyscy uznajemy, Ze takimi lasami powinien by¢ caty
zasob lasow podlegtych LP w obrebie Lesnego Pasa Ochronnego
GOP”, powinno by¢: wszyscy uznajemy, Ze takimi lasami powinien
by¢ caty zaséb laséw podlegtych LP w obrebie zaktualizowanego do
14 nadlesnictw Lesnego Pasa Ochronnego GOP”.

Poprawic¢ zgodnie z tres$cig uwagi

Slajd 27

1. Nie byto dyskusji o zmianach w sposobie prowadzenia
gospodarki le$nej, ograniczono ja tylko do 3 rodzajéw dziatan:

Poprawi¢ zgodnie z tres$cig uwagi




wylaczenia z uzytkowania, ograniczenia uzytkowania i modyfikacji
gospodarki lesnej.

2. Jest: ,Przedstawiciele Lasdw Panstwowych oméwili propozycje
zmian w sposobie prowadzenia gospodarki le$nej na
wyznaczonych obszarach laséw o wiodacej funkcji spotecznej
wokot miasta Katowice, prezentujac obszary na mapach i
omawiajac poszczego6lne rozwigzania w danych

Nadlesnictwach”, powinno by¢: ,Przedstawiciele Laséw
Panistwowych oméwili swoje propozycje zmian w sposobie
prowadzenia gospodarki lesnej na wyznaczonych przez siebie
obszarach laséw o wiodqcej funkcji spotecznej wokét miasta
Katowice, prezentujqc wyznaczone przez siebie obszary na mapach i
omawiajqc wypracowane wtasnqg inwencjq rozwiqzania w danych
nadlesnictwach, ktére w zasadzie sprowadzaty sie do trzeciego - z
przedtozonej przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska listy -
sposobu prowadzenia gospodarki lesnej, tj. modyfikacji” .

3. LP przedstawity propozycje dotyczace zasad gospodarowania w
Zataczniku nr 3 (Zat. 1 do Tabeli 3.2 Lasy Panstwowe - Koncepcja
zagospodarowania laséw spotecznych 28.10.2024).

3. Strona spoteczna przedstawita propozycje dotyczace zasad
gospodarowania w dokumencie z dnia 28.10.2024 r. ,Propozycja
strony spotecznej wyznaczenia laséw o wiodacej funkcji
spotecznej wokét miasta Katowice oraz prowadzenia
zmodyfikowanej gospodarki le$nej na tych obszarach z
uwzglednieniem wytycznych ustalonych w ramach Ogélnopolskiej
Narady o Lasach (zob. Zatacznik nr 5. 19. Propozycja strony
spotecznej wyznaczenia laséw o wiodacej funkcji spotecznej).

4. Jest: ,W tej propozycji przewazato oczekiwanie wytgczenia z
pozyskiwania drewna”, powinno by¢: ,W tej propozycji przewazato
oczekiwanie modyfikacji gospodarki lesnej”.

Moderatorki nie zapoznaty sie z tabelg nr 3.2. podsumowujaca
zestawienia powierzchniowe propozycji stron (zob. Zatacznik nr 3
do raportu).

5. Jest: ,,Cztonkowie zespotu zauwazyli znaczace réznice w
przedstawionych w trakcie spotkan propozycjach i z uwagi na
ograniczony czas, ostatecznie nie udato sie wypracowac¢
szczegotowych propozycji w tym zakresie , powinno by¢:
,Cztonkowie zespotu majq petng sSwiadomos¢, iz jedynie w




odniesieniu do obszaru Nadlesnictwa Katowice udato sie stronom:
samorzqdowej, lesnej i spotecznej osiggnqé kompromis. Propozycje
Lasow Panstwowych dotyczqce wyznaczania obszaru lasow
spotecznych w odniesieniu do pozostatych 3 Nadlesnictw - Kobidr,
Siewierz, Chrzandw - nie wypetniajq wytycznych i kryteriéw ONoL-u,
nie wypetniajq polecenia Ministra Mikotaja Dorozaty z 14
pazdziernika 2024 r., a zatem sq dla strony spotecznej w ich
obecnym ksztatcie niemozliwe do zaakceptowania.”

6. Jest: ,Wspolnie zadeklarowano kontynuacje prac w tym
kierunku”, powinno by¢: , Wspdéinie zadeklarowano kontynuacje
prac w tym kierunku, zgodnie z requlaminem i listem intencyjnym”.

Slajd 28 Jest: ,podsumowat raport stanu siedlisk”, powinno by¢: Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi
podsumowat raport o stanie ochrony lesnych siedlisk
przyrodniczych.

Slajd 29 1. Jest: ,,Bogdan Gieburowski (ekspert) przyblizyt zespotowi Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi

historie powstania le§nego pasa ochronnego GOP, opisat sytuacje
przyczyniajgcg sie do zamierania laséw w latach przed

jego powstaniem i przedstawit podmioty zaangazowane w
realizacje tej koncepcji. Podkreslit ogromna role polskich le§nikow
w utworzeniu zielonych ptuc Slaska”, powinno byé¢:

»Zaproszony przez Regionalnq Dyrekcje Laséw Paristwowych w
Katowicach w charakterze eksperta, Pan Bogdan Gieburowski,
przyblizyt cztonkom zespotu fascynujqgcq historie powstania Lesnego
Pasa Ochronnego Gdérnoslgskiego Okregu Przemystowego, zwracajqc
uwage na jego kluczowq role w kontekscie przeciwdziatania
zamieraniu laséw w latach poprzedzajqcych powstanie LPO GOP.
Przedstawit podmioty zaangazZowane w realizacje tej koncepcji, ze
szczegélnym uwzglednieniem cieszgcego sie wsréd mieszkaricow
Slgska szczegdlng renomq Generata Jerzego Zietka. Podkreslit takze
role lesnikéw we wdrozeniu idei zielonych ptuc Slgska.”

2.Jest: ,dr hab. inz. Mariusz Czop, prof. AGH oméwit m. in. role
laséw w gospodarce wodnej, szczegdlnie w kontekscie
ograniczonych zasobéw wodnych, zagrozenia deficytem wody,
ochrony jako$ci wody oraz zapobiegania zagrozeniu
powodziowemu.”, powinno by¢: ,Zaproszony w charakterze
eksperta strony spotecznej oraz bedqcy jednoczesnie z tytutu
nominacji ministerialnej cztonkiem zespotu, dr hab. inz. Mariusz
Czop, prof. AGH podkreslit noszqcy znamiona oczywistosci dla




wszystkich obecnych na sali fakt, iz woda jest warunkiem naszego
przetrwania. Skoro zatem woda jest warunkiem naszego
przetrwania, lasy posiadajqce niezwyktq w jej magazynowaniu,
takze stanowiq warunek naszego przetrwania. Stqd kluczowa rola
laséw w ochronie zasobéw wodnych powinna zosta¢ wreszcie w
okreslaniu zasad prowadzenia gospodarki lesnej powaznie wzieta
pod uwage, szczegdlnie w kontekscie ograniczonych zasobéw
wodnych, zagrozenia deficytem wody, ochrony jakosci wody oraz
zapobiegania zagrozeniu powodziowemu.”

Slajd 32

1. Brak szczegétowego wymienienia wszystkich polecen MKi$ oraz
zarzgdzen DGLP i RDLP, okre$lajacych cele i zadania oraz
uczestnikow i organizacje procesu wyznaczania lasow o wiodacej
funkcji spoteczne;j.

2. Wéréd materiatéw roboczych rekomendowanych przez MKi$S
brak podstawowego dokumentu:

»+Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie wokdt miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogélnopolskiej
Narady o Lasach”.

3. Jest: ,Prowadzenie spotkan i prac byto zadaniem

pracownikéw Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Katowicach oraz wynajetych moderatorek zewnetrznych z
Fundacji Think Tank Miasto, zaakceptowanych przez MKi$”,
powinno by¢: ,Prowadzenie spotkan byto zadaniem Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Katowicach. Regionalna
Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach wynajeta pracownikéw
zewnetrznych z Fundacji Think Tank Miasto, zaakceptowanych
przez MKiS, ktérych zadaniem byto moderowanie procesu.”.

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi

Slajd 33

1. Sprawozdania moderatorek podsumowujace najwazniejsze
watki dyskusji nie s3 dokumentami wypracowanymi przez lokalny
zespot do spraw laséw spotecznych wokét miasta Katowice, wiec
nie powinny by¢ zatgczane do raportu.

Sprawozdania te, jak nalezy przypuszczaé, sa dokumentami
wewnetrznymi, ktérych sporzadzenie wynika z zobowigzan
pomiedzy zleceniodawca o zleceniobiorca.

2. Strona spoteczna wystosowata w dniu 14.10.2024 r. pismo
interwencyjne w tej sprawie do Przewodniczacego Zespotu
Zadaniowego, Pana Roberta Pabiana. Domagamy sie usuniecia z
raportu sprawozdan Fundacji Think Tank Miasto.

Usung¢ sprawozdania moderatorek z
raportu.
Poprawic¢ zgodnie z tre$cig uwagi




3. Jest: ,Zadania Prezydium obejmowaty m.in.

przygotowywanie agendy na kolejne spotkania oraz

rozstrzyganie kwestii spornych w zakresie sposobu
procedowania”, powinno by¢: ,Zadania Prezydium obejmowaty
m.in. sfinalizowanie brzmienia regulaminu, przygotowywanie
agendy na kolejne spotkania oraz rozstrzyganie kwestii spornych w
zakresie sposobu procedowania”.

4.]Jest: ,Zgodnie z decyzja cztonkéw zespotu, spotkania byty
rejestrowane w formie audio, a nagrania udostepniane na stronie
internetowej dedykowanej lasom spotecznym
(https://lasyspoleczne.lasy.gov.pl/materialy2). Za techniczna
strone realizacji nagrai odpowiedzialny byt Wojewoda Slaski.”
Komentarz strony spotecznej:

Zgodnie z jasno wyrazonym oczekiwaniem strony spotecznej, ktérej
stanowisko zostato nastepnie zaakceptowane przez pozostatych
cztonkéw zespotu, spotkania w dniach 25 wrze$nia, 2 pazdziernika,
16 pazdziernika, 23 pazdziernika byty rejestrowane w formie audio,
a nagrania udostepniane na stronie internetowej dedykowanej
lasom spotecznym

(https://lasyspoleczne.lasy.gov.pl/materialy2).

Przebieg posiedzenia w dniu 18 wrze$nia nie zostat zarejestrowany,
stad strona spoteczna nie miata mozliwosci dokonania weryfikacji
tresSci sporzadzonego przez facylitatorki sprawozdania z
faktycznym przebiegiem obrad. Do pozostalych czterech
protokotéw byty zglaszane liczne uwagi, wskazujace na braki w
treSci  protokotéw  zapisow  kluczowych ~w  kontekscie
prawidtowosci przebiegu procesu, jak m.in. wypowiedZ podczas 3
spotkania zespotu Przedstawiciela Ministerstwa Klimatu i
Srodowiska, Pana Radomira Dyjaka, dotyczaca wyznaczenia laséw
spotecznych dla “catej Konurbacji Goérnoslaskiej”, ktéra zostata
przez pracownika RDLP sporzadzajacego protokél, Panig
Magdalene Switke, przemilczana, mimo iz oczywistym jest, ze
zakres przestrzenny laséw spotecznych jest najwazniejsza - obok
zasad gospodarowania w nich - sprawg dla zespotu.

Strona spoteczna zgtaszata zastrzezenia zaré6wno w odniesieniu do
tresci protokotéw, jak i - a w zasadzie przede wszystkim - do




“sprawozdan” autorstwa facylitatorek, ktére dowodzity stanowity
rodzaj prywatnych subiektywnych przemyslen a nie zgodnej z
faktami, tj. obiektywnej relacji z procesu.

Slajd 35

Proponujemy zamieszczenie pod zdjeciem podpisu: Prezydium
lokalnego zespotu do spraw laséw spotecznych wokdt miasta
Katowice.

Komentarz strony spotecznej do treéci slajdu 35:

Owe “chwilowe” utrudnienia niejednokrotnie nie pozwalaty
stronie samorzadowej i spotecznej skrupulatnie przygotowac sie
do kolejnych spotkan, poniewaz agenda planowanego spotkania
byta przez Lasy Panstwowe dostarczana niejednokrotnie w dniu
spotkania zespotu, a ostatnio z zaledwie 3-godzinnym jego
wyprzedzeniem.

Cze$¢ dokumentéw byta udostepniana cztonkom zespotu droga
mailowg, a cze$¢ dokumentéw nie byta udostepniana droga
mailowa, lecz wytacznie zamieszczona na stronie RDLP
dedykowanej lasom spotecznym.

Uzupetnic¢ zgodnie z propozycja.
Uwzgledni¢ komentarz strony
spotecznej do redakcji raportu

Slajd 37

Jest: ,10.09.2024 - przekazanie przez MKiS Dyrektorowi
Generalnemu Laséw Panstwowych wytycznych i rekomendacji w
zakresie wzmocnienia ochrony laséw waznych spotecznie

wokot najwiekszych aglomeracji, wypracowanych w procesie
Ogolnopolskiej Narady o Lasach (ONoL)”, powinno by¢:
,10.09.2024 - przekazanie przez MKiS Dyrektorowi Generalnemu
Laséw Paristwowych dokumentu:

»Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie wokdét miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogélnopolskiej Narady
o Lasach”.

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi

Slajd 39

1.Jest: ,szczeg6towe listy obecnosci w zataczniku”, powinno by¢:
»Szczegotowe listy obecnosci w zatqczniku nr 2”.

2. Nie “usredniajmy” liczby uczestnikow spotkan. Przy kazdej dacie
spotkania powinna by¢ podana doktadna liczba uczestnikow
danego spotkania.

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 41

Nie wymieniono aktywnosci medialnej strony spotecznej:
- 18.09.2024 r. - konferencja prasowa przez rozpoczeciem prac
zespotu (obecne TVS Silesia, Radio Katowice),

Uzupetni¢ zgodnie z tre$cig uwagi




-12.10.2024 r. - rozmowa Ewy Podolskiej w Radiu TOK FM z
przedstawicielami strony spotecznej (Lasy spoteczne na $lasku -
trwajg rozmowy!)

-31.10.2024 - artykut Gazeta Wyborcza, Michalina Bednarek
“Wszystkie lasy wokét Katowic bedg spoteczne. To wecale nie
oznacza braku wycinek.”

Slajd 42

Rozdziat 5 slajdowiska zawiera opis i wizualizacje propozycji
las6w spotecznych wytacznie LP oraz tylko informacje opisowq o
powierzchni i zgodnos$ci (wyrazonej w %) z propozycja LP
propozycji innych stron zespotu.

2.To jest raport z prac zespotu, wiec w prezentacji gtdwnej
powinny by¢ zamieszczone propozycje wszystkich stron zespotu, a
nie tylko jednej z nich.

3. Brak odniesienia do zatgcznikéw nr 3, 41 5.

Poprawi¢ zgodnie z tres$cig uwagi

Slajd 54

Jest: ,,Propozycje strony spotecznej dotycza catego zasiegu
Nadle$nictwa”, powinno by¢: ,Propozycje strony spotecznej i
samorzqdu wojewddztwa Slgskiego dotyczg catego zasiegu
Nadlesnictwa’.

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 56

W tabeli poréwnawczej jest:
,Propozycje samorzaddw (tgcznie) 1863,24 ha”, powinno by¢:
20392,36 ha.

Poprawi¢ zgodnie z trescig uwagi

Slajd 57

1. Jest: ,Nadle$nictwo Chrzan6w potozone jest w

wojewodztwie matopolskim i §laskim. Obejmuje

powiaty chrzanowski, Miasta Jaworzno oraz

fragmenty powiatéw olkuskiego, bedzinskiego,

o$wiecimskiego, M. Sosnowiec”, powinno by¢: ,Nadlesnictwo
potozone jest w wojewddztwie slgskim i matopolskim. Obejmuje 12
gmin miejskich i wiejskich oraz 2 miasta na prawach powiatu, w 6
powiatach: trzy w wojewddztwie matopolskim - chrzanowski, olkuski,
oswiecimski i trzy w wojewddztwie Slgskim - bedziniski, miasto
Jaworzno i miasto Sosnowiec (miasta na prawach powiatu). Gminy w
zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Chrzandéw: Babice, Chrzanéw
gmina miejsko-wiejska, Libiqz gmina miejsko-wiejska, Trzebinia
gmina miejsko-wiejska, Bukowno, Bolestaw, Chetmek gmina miejsko-
wiejska, Stawkow, Jaworzno miasto, Sosnowiec miasto”.

[Zrédto: Nadle$nictwo Chrzanéw / Obreb Chrzanéw / Plan
Urzadzenia Lasu na okres gospodarczy od 1 stycznia 2020 r. do 31
grudnia 2029, s. 7].

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi




2. Jest: ,,Wszystkie lasy ochronne posiadaja kategorie uszkodzone
przez przemyst”, powinno by¢: , Wszystkie lasy ochronne posiadajq
kategorie uszkodzone przez przemyst oraz potoZzone w miastach i
wokdt nich.”

Strona spoteczna zwraca uwage, ze klasyfikowanie laséw
ochronnych do kategorii uszkodzone przez przemyst, nie ma
zadnych podstaw prawnych, o czym moéwi Instrukcja urzadzania
lasu.

Slajd 60

Propozycja Nadle$nictwa Chrzanéw wyznaczenia lasow
spotecznych jest niezgodna z ustaleniami, zawartymi w pismach
MKiS z dnia 8 i 14 pazdziernika 2024 r. Nie uwzglednia takze
stanowiska Przewodniczgcego Rady Miasta Jaworzna oraz Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego.

Uwzglednic¢ tre$¢ uwagi

Slajd 62

1. Propozycja Nadle$nictwa Chrzanéw wyznaczenia laséw
spotecznych jest niezgodna z ustaleniami, zawartymi w pismach
MKiS z dnia 8 i 14 pazdziernika 2024 r. Nie uwzglednia takze
stanowiska Przewodniczgcego Rady Miasta Jaworzna oraz Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego.

2. Jest: ,Fragmenty nieposiadajace funkcji spotecznych nie zostaty
zaproponowane”.

W Nadlesnictwie Chrzanéw wyznaczono lasy spoteczne na
zaledwie 5,55 % pow. le$nej catego nadlesnictwa, wiec opisane
94,45% powierzchni tego nadle$nictwa jako fragmentéw lasow
jest nieprawdziwe. Konieczne jest uzupetnienie tresci wypowiedzi
o wyjasnienie, ktore fragmenty lasu nie spetniaja kryteriéw
wyznaczania laséw spotecznych. Strona spoteczna zwraca uwage,
ze wszystkie lasy Nadle$nictwa Chrzanow spetniajg kryteria S1-S7,
okre$lone w wytycznych MKiS.

Uwzgledni¢ tres¢ uwagi

Slajd 64

Jest: ,,Propozycja czesci strony spotecznej”, powinno by¢:
,Propozycja 13 z 15 organizacji spotecznych”.

Slajd 65

1. W tabeli poré6wnawczej jest:

Propozycje samorzadéw (tacznie) 0 ha, powinno byé: 20094,12 ha.
2. Jest: ,Stopien zgodno$ci propozycji nadle$nictwa ze strona
samorzadowg 0 ha - 0 %", powinno by¢: ,Stopien zgodnosci
propozycji nadlesnictwa ze stronq samorzqgdowq 1115,49 ha -
555%".

Poprawic¢ zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 72

1. W tabeli poréwnawczej jest:

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi




Propozycje samorzadéw (Yacznie) 234,01 ha, powinno by¢:
15425,84 ha.

2. Jest: ,Stopien zgodnoSci propozycji nadle$nictwa ze strong
samorzadowg 234,01 ha - 50,05%”, powinno by¢: ,Stopien
zgodnosci propozycji nadlesnictwa ze stronq samorzqdowq 467,60
ha - 3,03%".

Slajd 73

1. Czyje to sa wnioski i rekomendacje? Bo tylko cze$¢ z nich to
wnioski i rekomendacje Laséw Panstwowych - zobacz Zatacznik nr
7.

2. Jest: ,,Organizacje spoteczne zaproponowaty, by w kolejnych
etapach rozmoéw rozszerzy¢ obszar opracowania, w pierwszej
kolejnosci wiaczajac w zakres prac caty obszar Nadle$nictwa
Katowice, Siewierz, Kobidr i Chrzanéw; w Il etapie omoéwic
Nadlesnictwa: Brynek, Rybnik, Rudy Raciborskie, Swierklaniec, a w
11l etapie: Herby, Koszecin, Lubliniec, Zawadzkie, Rudziniec i
Olkusz”, powinno by¢: , Organizacje spoteczne zaproponowaty, by -
zgodnie z wolq catego zespotu uznang w regulaminie i potwierdzong
przez MKiS w pismie z dn. 14.10.2024 - w kolejnych etapach rozmow
rozszerzy¢ obszar opracowania, w pierwszej kolejnosci wiqczajqc w
zakres prac caty obszar Nadlesnictwa Katowice, Siewierz, Kobior i
Chrzandéw; w Il etapie omoéwi¢ Nadlesnictwa: Brynek, Rybnik, Rudy
Raciborskie, Swierklaniec, a w II1 etapie: Herby, Koszecin, Lubliniec,
Zawadzkie, Rudziniec i Olkusz”.

3. Jest: Sytuacja, w ktérej strony proponowaty gtéwnie catkowite
wytaczanie laséw, MKi$ zidentyfikowato jako potencjalny problem,
jako ze intencja MKiS w ramach konsensusu nie byto wytaczanie
laséw spotecznych, a raczej ograniczenie i modyfikacja gospodarki
na ich obszarze: prosimy o wskazanie zrédta tej intencji MKiS?

4. Strona spoteczna przedktada nastepujace wnioski i
rekomendacje do procesu:

1. zapewnienie udziatu stron spotecznej i samorzadowej w
ustalaniu zakresu prac gospodarczych prowadzonych w
ramach modyfikacji, ograniczen i wylaczen;

2. zapewnienie udziatu stron spotecznej i samorzadowej w
monitorowaniu wyznaczania i funkcjonowania lasow
spotecznych;

3. zapewnienie szybkiego rozpoczecia w przysztym roku
prac nad wyznaczeniem laséw spotecznych w kolejnych

Wyijasni¢ zgodnie z tre$cig uwagi.
Poprawi¢ zgodnie z tres$cig uwagi




wyznaczonych nadle$nictwach Le$nego Pasa Ochronnego
GOP;

przeprowadzenie procedury przetargowej w Katowice,
Siewierz, Kobiér, Chrzandw (a wiec tych, na terenie
ktérych obecnie zostang wyznaczone lasy spoteczne) w
taki sposéb, aby wyznaczenie laséw spotecznych miato
wptyw na prowadzong w nich gospodarke lesna od 1
stycznia 2025 r,;

uzyskanie trwatosci wyznaczenia lasow spotecznych
poprzez wpisanie ich do planéw urzadzenia lasu
(aneksowanie obowiazujacych obecnie planéw urzadzenia
lasu Katowice, Siewierz, Kobioér, Chrzanéw) oraz
wpisywanie laséw spotecznych sukcesywnie do kolejnych
planow;

uzyskanie zapewnienia, Ze zmniejszenie pozyskania
drewna w lasach spotecznych nie bedzie powodowac
zwiekszenia pozyskania w skali kraju, a w szczegdlnosci w
nadle$nictwach przylegtych do nadle$nictw Katowice,
Siewierz, Kobiér, Chrzan6éw oraz na catym terenie
zarzadzanym przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Panstwowych w Katowicach;

zniesienie odpowiedzialno$ci nadle$niczych za
bezpieczenstwo os6b przebywajacych w lesie;
informowanie przez Regionalng Dyrekcje Laséw
Panstwowych w Katowicach:

- o prowadzonych cieciach rebnych i przedrebnych,
poprzez umieszczanie odpowiednich tablic w terenie;

- o wszelkich planowanych cieciach rebnych i
przedrebnych z odpowiednim wyprzedzeniem (np. do 30
czerwca roku poprzedzajacego takie zabiegi), poprzez
umieszczenie odpowiedniej informacji na swojej stronie
internetowej (i w BIP-ie).

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi




Slajd 74

1. Jest: ,Czlonkowie zespotu wielokrotnie zwracali uwage, ze
organizacje spoteczne reprezentowane posrod cztonkow zespotu
nie stanowity jednolitej grupy o jednakowych

opiniach, a nazywanie ich zbiorczo “strong spoteczng” byto mylace.
Organizacje spoteczne obecne na sali prezentowaty zr6znicowane
poglady, stanowiska i interesy”,

powinno by¢: Cztonkowie zespotu zwracali uwage, Ze po stronie
strony spotecznej byly organizacje zwigzane personalnie,
strukturalnie lub finansowo z Lasami Panstwowymi. Poglady 13
organizacji spotecznych byly jednolite i spojne, wyrazone na
wszystkich spotkaniach poprzez wspélne prezentacje, oraz pisma.
2 pozostale organizacje spoteczne - strukturalnie zwigzane ze
strong le$ng - prezentowaly ,poglady, stanowiska i interesy”
poprzez zdania odrebne, czesto tozsame z Lasami Panstwowymi.

2. Jest: ,Model procesu oparty na zasadach zblizonych do
konsultacji spotecznych polegajacych na zgtaszaniu i
rozpatrywaniu uwag do przedtozonych tresci budzit watpliwosci
niektérych cztonkédw zespotu. Zwracali uwage, Ze nie jest on spojny
ze sposobem powotania i zaktadanymi zasadami dziatania zespotu
ztozonego z rownorzednych cztonkow”.

informacja na granicy dezinformacji - sugeruje watpliwosci,
wprowadza niedoméwienia, operuje manipulacja. Konieczne
skonkretyzowanie (odwotanie do protokotu i wypowiedzi) albo
usuniecie. W prezentacjach i protokotach nie odnajdujemy
uzasadnienia dla przedmiotowego stwierdzenia. Zapis do
usuniecia, albo skonkretyzowania - jakie watpliwosci zgtaszali jacy
(konkretni) cztonkowie zespotu.

Slajd 75

Whiosek - akapit pierwszy

1. Nieprawda, zakres przestrzenny prac zespotéw zostat
dookreslony juz pismem MKi$ z dnia 8.10.2024 r.: zasieg laséw
spotecznych w ramach pilotazu powinien obejmowac¢ nadle$nictwa
znajdujace sie w granicach miast lub z nim graniczace, doktadne
lokalizacje tych laséw powinny zostac¢ ustalone na spotkaniach
lokalnych zespotéw ds laséw o wiodacej funkcji spotecznej, a
ponadto zarzadzenia DGLP nr 39, 73 i 109 wskazujg nadle$nictwa,
ktoérych przedstawiciele wchodza w sktad lokalnego zespotu ds
laséw o wiodacej funkcji spoteczne;j.

Poprawic¢ zgodnie z tre$cig uwagi




2. Brak szczego6towej definicji sposobu gospodarowania w lasach o
wiodacej funkcji spotecznej nie jest przeszkoda w okresleniu
zmodyfikowanej gospodarki le§nej w tych obszarach. Dokument
»+Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie wokdt miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogoélnopolskiej
Narady o Lasach” przestanym do lokalnych zespotéw ds lasow
spotecznych, jednoznacznie definiuje pojecia modyfikacja,
ograniczenie, wyltgczenie oraz okresla wyjatki od wyzej
wymienionych dziatan i przedstawia zasady gospodarowania w
lasach o szczegdlnych walorach spotecznych, ramowe kierunki
wzmacniania funkcji spotecznych oraz sposoby realizacji
spotecznych celéw, ktére nalezy osiaggnaé

(w zakresie zagospodarowania lasu).

Whiosek - akapit 2

1. Istnieje fundamentalna rozbiezno$c¢ co do obszaru wyznaczania
laséw spotecznych miedzy propozycjami stron: spoteczne;j i
samorzadowej (Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Slaskiego i
wiekszo$¢ samorzgdéw) a Lasami Panstwowymi w wypadku
Nadle$nictw: Chrzandw, Kobior i Siewierz. Zgodnie z poleceniem
Ministra Mikotaja Dorozaty z 14 pazdziernika 2024 r. strona
spoteczna i samorzadowa (Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Slaskiego i wiekszo$¢ samorzadéw) uznaja wszystkie lasy 4
nadle$nictw za lasy spoteczne, strona Las6w Panstwowych
reprezentowana przez 3 nadle$nictwa: Chrzanéw, Kobidr i
Siewierz uznata - niezgodnie z poleceniem Ministra Mikotaja
Dorozaty z 14 pazdziernika 2024 r. - za lasy spoteczne
odpowiednio: 5,5%, 3,78%, 3,19% powierzchni lesnej
wymienionych nadle$nictw.

2. Ani strona spoteczna, ani strona samorzadowa (Urzad
Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego i wiekszo$é samorzadéw)
.potrzeby zawezenia obszaru i sprowadzenia go do poziomu co
najwyzej jednego nadle$nictwa” nie wskazaty. Wrecz przeciwnie,
jasno zadeklarowaly potrzebe poszerzenia obszaru lasow
spotecznych do obszaru calych nadlesnictw. Jedyng strong, ktéra
wyznaczyta minimalne (5,5%, 3,78%, 3,19%) powierzchnie lasow
spotecznych byla strona Laséw Panstwowych i nieliczni
przedstawiciele niektérych samorzadéw.




3. Obszar dziatania zespotu ds laséw spotecznych powinien by¢
uzalezniony od przestrzennego i funkcjonalnego kontekstu danego
obszaru; przedmiot rozwazan zespotu nie moze wiec by¢
ograniczony do jednego nadle$nictwa, a uczestnikami jego prac nie
mog3a by¢ tylko interesariusze lokalnej spotecznosci lecz faktyczni
interesariusze danego lasu lub kompleksu le$nego.

Whiosek - akapit 3

Sktad lokalnego zespotu ds laséw spotecznych ustalit dyrektor
RDLP w Katowicach decyzja nr 65 z dnia 3.09.2024 r.

Slajd 76

Ocena skutkéw wyznaczenia laséw o wiodacej funkcji spotecznej
oraz prowadzenia zmodyfikowanej gospodarki le$nej na ich
obszarze nie byta zadaniem lokalnego zespotu ds wyznaczenia
lasow spotecznych wokot miasta Katowice.

Dlatego zapisy rozdziatu Opis skutkéw uzgodnien nie moga by¢
punktem wyijs$cia do dalszych rozmdéw, gdyz lokalny zesp6t nie ma
uprawnien i kompetencji do ich prowadzenia.

Powyzszg liste tematéw nalezy traktowac jako punkt wyjscia do
dalszych rozméw, zgodnie z ustaleniami regulaminu oraz pismem
MKiS z dnia 14.10.2024.

Usungc¢ ten rozdziatl z raportu
zgodnie z tre$cig uwagi

Slajd 79

Akapit pierwszy

1. Jest: ,,Cztonkowie zespotu zgodzili sie co do mozliwosci
kontynuowania rozmoéw i wyrazili gotowos¢ do dalszego
uczestnictwa w pracach w oparciu o skorygowane i
doprecyzowane wytyczne MKiS”, powinno by¢: ,Cztonkowie
zespotu wyrazili gotowos¢ do dalszego uczestnictwa w pracach, o
ktérych mowa w punkcie A.1 Ramowego regulaminu prac lokalnego
zespotu do spraw laséw o wiodqgcej funkcji spotecznej wokét
aglomeracji: Katowice - wersja ostateczna z dnia 08.10.2024 r., w
oparciu o skorygowane i doprecyzowane wytyczne MKiS”.

2. Jest: ,Zostat przygotowany wspélny list intencyjny w tej
sprawie”.

informacja niepetna, bez pokrycia w zatacznikach, wymaga
uzupetnienia o zatacznik z listem intencyjnym.

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi
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Zataczniki do raportu:

1. Brak zatgcznika nr 9 - Dokumentacja przestrzenna propozycji
lasow spotecznych w formacie .shp.

2. Brak zatacznika z wszystkimi poleceniami i wyjasnieniami MKi$S
oraz zarzadzeniami DGLP i decyzjami RDLP w Katowicach.

Uzupetni¢ zatgczniki zgodnie z
tre$cig uwagi




3. Brak zatacznikéw:

- list intencyjny,

- stownik poje¢ - jako integralna cze$¢ regulaminu: B. Definicje,
pkt.8,

- ramowego Regulaminu prac lokalnego zespotu do spraw laséw o
wiodacej funkcji spotecznej wokét aglomeracji: Katowice z dnia 8
pazdziernika 2024 r. (wersja ostateczna).

Zatacznik nr 1 - Zestawienie wszystkich sprawozdan (protokotéw) ze spotkan zespotu - z zatgczonymi dokumentami

2. Sprawozdanie
moderatorek z 2.
spotkania zespotu w
dn. 25.09.2024
Strona 4

Jest ,Zaznaczyt, ze niektére nadle$nictwa, w ktérych zatwierdzono
Plany Urzadzenia Lasu w 2023 roku, juz wyznaczylty lasy
przyosiedlowe jako lasy spoteczne”.

Komentarz

Nie jest to prawdg, wrecz odwrotnie nadle$nictwa, dla ktérych
sporzadzono plany urzadzenia lasu w roku 2023, w og6le nie
wyznaczyty laséw spotecznych, mimo, ze w roku 2022 zostato
wydane zarzadzenie nr 58 DGLP w sprawie laséw o zwiekszonej
funkcji spotecznej. Lasy przyosiedlowe zostaty jedynie wtaczone
do gospodarstwa specjalnego (S).

Poprawi¢ zgodnie z tres$cig uwagi

Zalacznik nr 3 - Tabela - zestawienie propozyciji:

obszardw lasow o wiodacej funkcji spotecznej oraz zasad gospodarowania - z uwzglednieniem zdan
odrebnych (tabele szczegdtowe nr 3.1 oraz tabela sumaryczna nr 3.2)

Tabela nr 3.1
Szczegotowe
zestawienie
propozycji
obszar6w - Strona
spoteczna

Tabela zostata sporzadzona przez LP na podstawie warstw
tematycznych, przekazanych przez strone spoteczng w dniach 25 i
28 pazdziernika 2024 r. Jak zaznaczono to w prezentacjach strony
spotecznej z dnia 25.10 2024 r. i z dnia 28.10.2024 r., byly to
propozycje wstepne, wymagajace weryfikacji. Sporzadzona przez
LP tabela nie jest tabelg ostateczna, przedstawiajaca szczegbélowe
zestawienie propozycji strony spotecznej. Format .pdf pliku
uniemozliwia praktycznie weryfikacje tej tabeli w programach GIS-
owych. Tabele w formacie .xls otrzymano, na prosbe strony
spotecznej, dopiero w dniu 4 listopada 2024 r.

Strona spoteczna w tak krétkim czasie nie moze ustosunkowac sie
szczegotowo do danych zawartych w tej tabeli.

Nalezy zaznaczy¢, ze dane strony
spotecznej zawarte w tabeli nr 3.1 s3
wstepne. Strona spoteczna
przedstawita w dniu 8.11.2024 r.
uzupeiniong propozycje
wyznaczenia laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokdét miasta
Katowice, i to te propozycje nalezy
zamie$ci¢ w tabeli nr 3.1.

Tabela nr 3.2
Zestawienie
powierzchniowe
propozycji - Cze$¢
wspdlna

Zobacz uwage do Tabeli nr 3.1 Szczegétowe zestawienie propozycji
obszarow - Strona spoteczna

Nalezy zaznaczy¢, ze dane strony
spotecznej zawarte w tabeli nr 3.2 s3
wstepne. Strona spoteczna
przedstawita w dniu 8.11.2024 r.
uzupetniong propozycje
wyznaczenia laséw o wiodacej




funkcji spotecznej wokét miasta
Katowice, i to te propozycje nalezy
zamieSci¢ w tabeli nr 3.2 - Czes¢
wspdlna.

Tabela nr 3.2
Zestawienie
powierzchniowe
propozycji -
Podsumowanie

Zobacz uwagi strony spotecznej do tabeli nr 3.1 oraz tabeli nr 3.2.
Cze$¢ wspolna

Nalezy zaznaczy¢, ze dane strony
spotecznej zawarte w tabeli nr 3.2 s3
wstepne. Strona spoteczna
przedstawita w dniu 8.11.2024 r.
uzupelniong propozycje
wyznaczenia laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokdét miasta
Katowice, i to te propozycje nalezy
zamie$ci¢ w tabeli nr 3.2 -
Podsumowanie.

Zat. 1 do Tabeli 3.2
Lasy Panstwowe -
Koncepcja
zagospodarowania

laséw spotecznych
28.10.2024

Ad 1 Kryteria przestrzenne

1. Przyjete kryteria przestrzenne sg niezgodne z trescig zawarta w
pismach MKi$ z dnia 8 i 14 pazdziernika 2024 r. oraz
zarzadzeniach nr 39, 73 i 109 DGLP, ktdre jednoznacznie
wyznaczyty granice nadlesnictw, ktore byty przedmiotem prac
zespotu: na terenie tych nadlesnictw nalezy bra¢ pod uwage
wszystkie lasy wpisujgce sie w kryteria wyznaczania laséw
spotecznych wypracowane przez ONolL, ktdre petniq szczegdlne
funkcje spoteczne.

Tak wiec LP nie wykonaty poleceri MKiS z dnia 26.04.2024 r., znak
pisma: DLL-WGL.0335.22.2024 3166141.12346851.9922037 oraz
z dnia 13.06.2024 r., znak pisma:DLEL-WGL.0335.22.2024
3166141.12472490.10180092.

2. 0 tym, ze LP nie wyznaczyty laséw spotecznych w oparciu o
kryteria wyznaczania tych laséw, wypracowane przez ONoL,
zawarte w dokumencie ,Wzmocnienie ochrony laséw waznych
spotecznie wokét miast w oparciu o wybrane rekomendacje i
wytyczne Ogélnopolskiej Narady o Lasach”, swiadcza liczby
kolejnych propozycji dla nadle$nictw Katowice (5), Kobior (2),
Siewierz (2) - zobacz uwagi nr 11 i 12 do dokumentu gtéwnego. Te
kolejne wersje propozycji LP nie byty oparte na kryteriach, lecz na
innych przestankach, a wiec niezgodnie z wyzej wymienionymi
poleceniami i zarzadzeniami przetoZonych.

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi




Zalacznik nr 4 - Wizualizacja (mapa/mapy) propozycji: obszaréw laséw o wiodacej funkcji spotecznej oraz zasad gospodarowania - z uwzglednieniem zdan

odrebnych

1. Propozycja strony
spoteczne;j.
Wizualizacja

1. Zobacz uwagi do stron raportu: 54, 56, 651 72.
2. Zobacz uwagi strony spotecznej do tabel zawartych w zatgczniku
nr 3.

Nalezy zaznaczy¢, ze dane strony
spotecznej zawarte na mapie sg
wstepne. Strona spoteczna
przedstawita w dniu 8.11.2024 r.
uzupeiniong propozycje
wyznaczenia laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokét miasta
Katowice, i to te propozycje nalezy
zamieSci¢ na mapie.

4. Lasy spoteczne -
cze$¢ wspolna

1. Zobacz uwagi do stron raportu: 54, 56, 651 72.
2. Zobacz uwagi strony spotecznej do tabel zawartych w zatgczniku
nr 3.

Nalezy zaznaczy¢, ze dane strony
spotecznej zawarte na mapie s3
wstepne. Strona spoteczna
przedstawita w dniu 8.11.2024 r.
uzupelniong propozycje
wyznaczenia laséw o wiodacej
funkcji spotecznej wokoét miasta
Katowice, i to te propozycje nalezy
zamieS$ci¢ na mapie.

Zatacznik nr 7 - Rekomendacje stron uczestnicza
zalaczonymi dokumentami

cych w pracach zespotu (catego zespotu oraz odrebne kazdej ze stron

uczestniczacych w procesie) - z

1. Lasy Panstwowe -
Whioski i
rekomendacje do
procesu 28.10.2024

Whioski

- akapit pierwszy

Nieprawda, zakres przestrzenny prac zespotéw zostat dookreslony
juz pismem MKi$ z dnia 8.10.2024 r.: zasieg laséw spotecznych w
ramach pilotazu powinien obejmowac¢ nadle$nictwa znajdujace sie
w granicach miast lub z nim graniczace, doktadne lokalizacje tych
las6w powinny zosta¢ ustalone na spotkaniach lokalnych zespotéow
ds lasow o wiodacej funkcji spotecznej, a ponadto zarzadzenia
DGLP nr 39, 73 i 109 wskazuja nadle$nictwa, ktérych
przedstawiciele wchodza w sktad lokalnego zespotu ds laséw o
wiodacej funkcji spoteczne;.

- akapit drugi

Sktad lokalnego zespotu ds laséw spotecznych ustalit dyrektor
RDLP w Katowicach decyzja nr 65 z dnia 3.09.2024 r.

- akapit czwarty

Poprawi¢ zgodnie z tre$cig uwagi




Nieprawda, kryteria wyznaczania laséw o szczeg6lnym znaczeniu
spotecznym zostaty opisane jednoznacznie w dokumencie
»+Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie wokdt miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogélnopolskiej
Narady o Lasach” przestanym do lokalnych zespotéw ds lasow
spotecznych. Kryteria te stanowity propozycje minimum, nie
zabranialy natomiast zespotom i stronom doprecyzowywania
opiséw tych kryteriéw. Z takiej mozliwoSci skorzystata strona
spoteczna, przyjmujac w swej pracy dokument ,Propozycja nazw
kryteriéw wyznaczania laséw o specjalnym znaczeniu spotecznym,
ich definicji oraz sposobdw identyfikacji tych laséw i Zrédet danych
umozliwiajgcych ich identyfikacje”, opracowanym przez dr Jerzego
Parusela, cztonka Grupy roboczej do redakcji ostateczne;j
Wytycznych i rekomendacji Ogélnopolskiej Narady o Lasach,
powotanej przez Departament Lesnictwa i Lowiectwa
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

- akapit piaty

Brak szczegotowej definicji sposobu gospodarowania w lasach o
wiodacej funkcji spotecznej nie jest przeszkoda w okresleniu
zmodyfikowanej gospodarki lesnej w tych obszarach. Dokument
»~Wzmocnienie ochrony laséw waznych spotecznie woko6t miast w
oparciu o wybrane rekomendacje i wytyczne Ogoélnopolskiej
Narady o Lasach” przestanym do lokalnych zespotéw ds lasow
spotecznych, jednoznacznie definiuje pojecia modyfikacja,
ograniczenie, wytgczenie oraz okresla wyjatki od wyzej
wymienionych dziatan i przedstawia zasady gospodarowania w
lasach o szczeg6lnych walorach spotecznych, ramowe kierunki
wzmacniania funkcji spotecznych oraz sposoby realizacji
spotecznych celéw, ktére nalezy osiggna¢

(w zakresie zagospodarowania lasu).

Brak wniosku: utrudniony obieg dokumentdéw, nie zawsze dziatajqca
chmura i strona, opdzniony dostep do map, niescistosci w
protokotach i inne problemy organizacyjno-

proceduralne utrudniaty prace cztonkéw zespotu (zrodto:
Sprawozdanie z pigtego spotkania lokalnego zespotu ds. laséw o
wiodacej funkcji spotecznej wokét miasta Katowice, 23.10.2024).

Rekomendacje
- akapit drugi




Obszar dziatania zespotu ds laséw spotecznych powinien by¢
uzalezniony od przestrzennego i funkcjonalnego kontekstu danego
obszaru; przedmiot rozwazan zespotu nie moze wiec by¢
ograniczony do jednego nadle$nictwa, a uczestnikami jego prac nie
mog3a by¢ tylko interesariusze lokalnej spotecznosci, lecz faktyczni
interesariusze danego lasu lub kompleksu le$nego.

- akapit trzeci

Idea ramowego regulaminu i mozliwo$¢ jego zmiany w
poszczegolnych zespotach jest stuszna.

- akapit czwarty

Rekomendacja zbedna.

Uwaga do
Zatacznika nr 7

W zataczniku nr 7 jest tylko jeden zatacznik (nr 1), zawierajacy
whnioski i rekomendacje Lasow Panstwowych. Brak wnioskow i
rekomendacji catego zespotu oraz odrebne kazdej ze stron
uczestniczacych w procesie.

Wyjasnié

Zalgcznik nr 8 - Zestawienie uwag cztonkéw zespotu do raportu i wyniki ich rozpatrzenia - z zataczonymi dokumentami

Zatgcznik nr 8 -
Zestawienie uwag*
cztonkéw zespotu
do raportu i wyniki
ich rozpatrzenia

(* Uwagi przestane
przez cztonkdw
zespotu za
posrednictwem
formularza Google
do zbierania uwag
(online)

1. Na jakiej podstawie prawnej Operator procesu narzuca
cztonkom zespotu forme zgtaszania uwag za pomoca formularza
Google, grozac jednoczesnie, ze tylko uwagi przestane przez
formularz beda dalej sprawozdane? [zob. wiadomo$¢ e-mailowa
rzeczniczki prasowej RDLP w Katowicach z dnia 31 pazdziernika
2024 .

2. Strona spoteczna os$wiadcza, Ze niniejsze uwagi zostaja
przekazane poczta elektroniczng na adres Przewodniczacego
Zespotu. Tq sama droga zostaje przekazany dokument , Propozycja
strony spotecznej wyznaczenia laséw o wiodacej funkcji spotecznej
wokot miasta Katowice oraz prowadzenia zmodyfikowanej
gospodarki le$nej na tych obszarach z uwzglednieniem wytycznych
ustalonych w ramach Ogoélnopolskiej Narady o Lasach
(aktualizacja)” wraz =z zalacznikiem, zawierajagcym dane
przestrzenne.

Katowice, dnia 8 listopada 2024 r.




Z wyrazami szacunku,

Kama Klimsa

Wiceprzewodniczaca lokalnego zespotu do spraw laséw spotecznych wokot miasta Katowice

W imieniu strony spotecznej, zgodnie z reprezentacja:

Magdalena GoSciniak - Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot

Grazyna Szczurkowska, Stowarzyszenie ,Mieszkancy dla Katowic”

Kama Klimsa, Stowarzyszenie Le$ne Sprawy

Maciej Esnekier, O'Rety - Fundacja Promujaca Aktywnos¢

Michat Adamczyk, Stowarzyszenie na Rzecz Ochrony Laséw i Zwierzat ,,Duchy Lasu”
Mikotaj Siemaszko, Stowarzyszenie PLUMA VERDE - Zielone Piéro

Sylwia Kulinska, Inicjatywa na rzecz Lasow Mystowickich

Tomasz Golda, Stowarzyszenie , Tak dla naszej przysztosci” w Mikotowie
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Tomasz Ortowski, Inicjatywa na rzecz laséw Mikotowa
10. Wioletta Tomala-Kania, Stowarzyszenie Zielone Jaworzno
11. Gabriel Tomczak, Rada Dzielnicy Murcki

12. Klaudia Kura$, Stowarzyszenie Atmosfera

13. Leszek Trzaski, Slaski Ogréd Botaniczny

14. Jerzy Parusel, Panstwowa Rada Ochrony Przyrody



